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Abstract

The present study brings forward an investigation of whether chauvinistic
ideas can be detected in two of Feodor Mihailovici Dostoyevsky’s most famous
novels: “Memoirs from the House of the Dead” and “Crime and Punishment”.
Incorporating evidence from novels mentioned above, as well as from literary and
biographical studies, this research demonstrates a certain tendency on
Dostoyevsky’s part to present non-Russian ethnic characters in a rather peculiar
manner, in from the Russian point of view was common. In order to counterbalance
Dostoyevsky’s opinions, the study presents another novel “New and Old Boyards”
by the Romanian author Nicolae Filimon. On a smaller scale, through the
comparison of the novels, the study presents brief cultural characteristics regarding
the manner in which the representation of the foreigner appeared in the Russian and
Romanian spaces of the 19th century, starting from the questions: Where are they
similar? Where do they differ? Does one perspective have the right to make the
stereotipical portrayal of the foreigner, or is it just plain xenophobia in both cases?
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Introducere

Aceastd lucrare nu isi propune sd denigreze imaginea scriitorului,
urmatoarele aspecte ce urmeaza a fi prezentate avand rol pur informativ. Ele
sunt tipice secolului din care provin, asa ca observatorul contemporan noua
poate judeca altfel fata de scriitorul rus al secolului XIX.

Literatura iInseamnad viata, ea se naste din cotidian, si astfel, analizind-
o pe cea dintdi, de fapt cercetim aspecte ale celei de-a doua, trdite la
momentul scrierii operei. Atat Crima si pedeapsa, cat si Amintiri din casa
mortilor fac parte din categoria romanelor realiste, prin urmare acestea pot fi
tratate asemeni unor ferestre In timp. Feodor Mihailovici Dostoievski ne
faciliteaza accesul in universul rus al secolului XIX, reflectand realitatea
sociald contemporana lui. Romanele reprezintd o suma de evenimente, filtrate
de constiinta autorului, care oferd insemnatate si celui mai mic detaliu in
alcatuirea universului fictional.

Prin aderarea la curentul si la normele realiste, Dostoievski face din
romanele sale marturii ale secolului XIX, calauzeste cititorul prin diversele
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medii sociale intalnite la vremea respectiva. Alegerea analizarii celor doua
romane nu a fost pur intamplatoare, in ele regasindu-se atat universul
carceral, cat si cel liber, asadar, romanele faciliteaza o privire destul de ampla
asupra felului in care societatea rusad functiona la vremea respectiva.

Se cunoaste ca lumea de dupd momentul 1848 s-a transformat, in
mintea intelectualilor vremii ndscandu-se telul afirmarii nationale sau dorinta
tulburarii echilibrului politic al monarhiilor absolutiste. Viata zbuciumata a
lui Feodor Mihailovici Dostoievski i-a influentat in mod sigur opera. Agonia
din timpul procesului cercului Petragevski si anii de detentie si exil siberian
si-au pus amprenta asupra romanelor ulterioare perioadei carcerale, posibil
din cauza unei dorinte de a intra in gratiile puterii conducatoare. Este vorba
despre o inclinatie a lui Dostoievski de a-si prezenta intr-un anume fel
personajele non-ruse, care pot fi impartite in patru mari categorii: polonezii,
evreii, nemtii si luptatorii anti-taristi din Asia si Caucaz.

1. Polonezii

Luand exemplele in mod cronologic, am incepe cu romanul care ii
sintetizeazd cel mai bine perioada detentiei siberiene, Amintiri din casa
mortilor, unde se observa flagrant cum ura de clasd este subordonata urii de
neam, detinutii rusi avand relatii cel putin incordate cu detinutii polonezi. La
prima mentionare a detinutilor polonezi, autorul ne spune ca ,,ocnasii nu-i
iubeau deloc pe polonezi, ba chiar ii priveau mai crucis decat pe deportatii
nobili rusi” (Dostoievski, Amintiri din casa mortilor, 35). Mai departe, scriitorul
tine sa faca o mentionare cum ca ar fi vorba doar despre ,,criminalii politici”,
nu cd asa ar sta lucrurile in mod normal in societatea libera:

Polonezii (vorbesc aici despre criminalii politici) se aratau fatd de noi extrem de
politicosi, chiar la modul jignitor, extrem de necomunicativi si nu-si puteau defel
ascunde repulsia pe care o resimteau fatd de restul detinutilor, iar aceia intelegeau
foarte bine si le plateau cu aceeasi moneda (Dostoievski, Amintiri din casa mortilor,
35).

Tabloul lesilor este completat de figura unui ,,prapadit de polonez, fost
dezertor, foarte mizerabil” (Dostoievski, Amintiri din casa mortilor, 49), care
joaca unul dintre putinele roluri acordate strainilor in proza dostoievskiana:
cel de animator, fiind muzicant. Una dintre trasaturile prezente cel mai
frecvent in portretele polonezilor este complexul de superioritate manifestat
fatd de rusi, naratorul observind cum ,din cauza atitudinii lor de
superioritate, a dispretului fatd de ocnasii rusi, erau, la randul lor, urati de
toti. Erau niste caractere chinuite, bolnave...” (Dostoievski, Amintiri din casa
mortilor, 75), singurul detinut pe care il placeau fiind evreul Isai Fomici, care
reprezinta altd minoritate portretizata caricaturial in opera lui Dostoievski.
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Printre singurii polonezi prezentati intr-o lumina admirativd se
numara bartanul subofiter Ostrojski, dar, fiind ,,unul dintre razvratitii de la
1830” (Dostoievski, Amintiri din casa mortilor, 228), adicd un razvratit
impotriva Imperiului Tarist, interpretdm ca sugestiva ,,pedeapsa” acordatd de
autor: nebunia, care, din supraveghetor 1l transforma 1n ocnas.

Descrierile polonezilor in Amintiri din casa mortilor se mentin si
peste ani in conceptia dostoievskiand, autorul folosind trasaturi relativ din
acelasi spectru derogatoriu pentru lesi si in Crimd §i pedeapsd. In acest
roman, Katerina Ivanovna 1si exprimad perceptia fatd de ,,nenorocitii dia de
polonezi”, care ,,daca au ce roade, nu le mai pasd de nimic si de nimeni!”
(Dostoievski, Crima si pedeapsa, 420). Pe langd acestea, vaduva lui
Marmeladov mai insinueazd si cd una din trasaturile polonezilor ar fi
cleptomania, zicand: ,,Nu-i nimic, sa bage in ei! Astia cel putin nu fac
galagie, numai cd mi-e teamd pentru tacamurile de argint ale gazdei!...”
(Dostoievski, Crima si pedeapsa, 420).

In roman ne mai intdlnim cu polonezii doar in epilog, unde
Raskolnikov are langa el, la ocna, ,,polonezi trimisi in Siberia pentru criterii
politice” (Dostoievski, Crima si pedeapsa, 599). Spre deosebire de Amintiri din
casa mortilor, In acest roman polonezii sunt caracterizati mai accentuat:

acestia toti, fara exceptie, 1i tratau pe ceilalti detinuti ca pe o turma de vite, ca pe o
gloatd de robi si-i priveau de sus, cu dispret; dar Raskolnikov nu vedea la fel
lucrurile; isi dadea seama ca, in multe privinte, acele brute (nr. ocnasii rusi) erau
mai destepte decét infumuratii polonezi (Dostoievski, Crima si pedeapsa, 599).

Intelegand contextul istoric, al luptelor tarilor pentru a lua in stdpanire
5 > 5

populatiile din jur, al credrii unei mentalitati mesianice a Rusiei chiar si in

randul societatii, dar mai ales cunoscand experienta carceralda a lui

Dostoievski, putem considera portretizarea derogatorie polonezilor drept un

gest de ,,buna purtare” al scriitorului fata de autoritatile tariste, de revenire in

gratiile puterii monarhice.

2. Evreii

In lumea secolului XXI, a devenit ceva comun etichetarea drept a
avea atitudini impotriva unei minorititi, chiar si in lipsa dovezilor. In acest
sens, putem auzi frecvent la adresa lui Dostoievski acuzatia de anti-semitism,
dar exista oare premise clare ce pot sustine o asemenea concluzie?

Urmarind din nou in paralel romanele Amintiri din casa mortilor si
Crima g§i pedeapsd, observam ca personajele evreiesti sunt aproape
inexistente, singurul din cele doud romane individualizat prin nume fiind
detinutul Isai Fomici Bumstein. Fomici este caracterizat ca fiind giuvaiergiu
si camadtar, accentuatd la el fiind dragostea de bani: ,,cativa gologani pe care 1i
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simte in buzunar ii mai alind cumva nenorocirea in care se afla” (Dostoievski,
Amintiri din casa mortilor, 23). La aceastd trasatura stereotipica se alatura
vorbitul aparte, Intr-un dialect evreiesc redat caraghios, element ce conduce
la incadrarea personajului in tiparul bufonului. El este placut de ceilalti
ocnasi, pentru cd acestia rad de el, de unde reiese conditia inferioard a
,ovreiului” luat in ras si de cétre rusi, si de cétre polonezi.

Portretul fizic este menit sd reflecte 1nsusirile morale, astfel Isai
Fomici este descris ca fiind:

la vreo 50 de ani, anemic, ridat, cu niste semne Ingrozitoare pe obraji, slabut, cu un
trup alb ca de pui. (...) Era un amestec de naivitate comica, prostie, viclenie,
indrazneald, simplitate, sfiiciune, ldudarosenie si obraznicie (Dostoievski, Amintiri
din casa mortilor, p.132).

Chiar primirea la inchisoare de care a avut parte Fomici este sugestiva pentru
conditia evreului in societatea rusd, mereu supus batjocurii din cauza etniei
sale: ,,in jurul lui se iscara rasete si glume intepatoare, care aveau in vedere
originea lui evreiasca” (Dostoievski, Amintiri din casa mortilor, 132 ). Dupa ce
ocnasii se obisnuiesc cu prezenta lui Isai, ,,1l tachineaza adesea, dar nu cu
rautate, ci de amuzament, asa cum te distrezi cu un catelus, cu un papagal, cu
un animal dresat” (Dostoievski, Amintiri din casa mortilor, 133). In aceeasi notd
cariacaturala este prezentat si ritualul specific Sabatului, tinut de Isai Fomici
cu sfintenie si in detentie, dar privit de toti ceilalti, chiar si de cétre narator,
cu superioritate si zeflemisire, dupad cum reiese din fragmentul:

AAAAAA

legaturd un fel de cutiutd de lemn, asa ca se parea ca din fruntea lui Isai Fomici
iesea cun corn ridicol (Dostoievski, Amintiri din casa mortilor, 135).

Cu toate acestea, ritualul de rugaciune este respectat de catre autoritati,
nefiind Intrerupt nici de catre maior. Printre putinele episoade in care Isai
Fomici este prezentat intr-o lumind pozitiva se numara acela al spectacolului
dramatic la ocna, reiesind ca Isai este totusi avid dupa cultura.

,»Chestiunea evreiasca” este tratatd intr-o notd mai stearsd in romanul
Crima si pedeapsa, printr-un singur personaj episodic si fard nume.
Pompierul evreu este in mod evident caricaturizat, inca de la porecla data de
narator: Ahile. Numele cu rezonantd epopeica se afla in puternic contrast cu
personajul peltic si sdrac, pe al carui obraz ,se citea eterna tristete
morocanoasa care s-a intipdrit, atat de acra, pe toate figurile evreiesti, fara
exceptie” (Dostoievski, Crima si pedeapsa, 560). Cel poreclit Ahile apare 1n
roman o singura datd, fiind langa Svidrigailov 1n ceasul sinuciderii acestuia.
Unele interpretari sustin cad pompierul evreu nici macar nu a existat, fiind
doar o inchipuire, o vedenie a unui om aflat pe marginea prapastiei. De altfel,
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conceptia derogatorie a lui Svidrigailov fata de evrei este enuntatd chiar de
acesta, spunand ca ,,de undeva s-au prasit o droaie de jidovi care strang averi”
(Dostoievski, Crima si pedeapsa, 530).

Antisemitismul fiind o problema atat de delicata, am consultat pareri
mai avizate din lumea literelor, cum ar fi cea a profesorului David Goldstein,
care sustine cd Dostoievski propagd idei antisemite prin trasaturile
personajelor de etnie evreiasca (Goldstein), sau cea a profesorului Gary Saul
Morson, care se pozitioneaza de cealaltd parte a baricadei fatd de Goldstein.
Parafrazandu-l pe Goldstein cu referire la personajele Isai Fomici si ,,Ahile”,
acesta enuntd faptul ca evreul, fiind initial doar un obiect de batjocura, un
comerciant ambulant ori un mic cadmatar, era mult prea ridicol pentru a fi urat
(vezi Isai Fomici), dar, la sfarsitul anilor 1860, a devenit un maestru ocult al
finantelor, dedicat distrugerii fundatiilor civilizatiei crestine, si deci, devine
implicit firesc sa fie urat de societate (Goldstein), lucru care s-ar reflecta in
proza lui Dostoievski. De cealalta parte, profesorul Morson dezminte cu
amanunte biografice ipoteza conform careia Feodor Mihailovici ar fi fost
antisemit, amintind de cel putin doud cazuri cunoscute in care autorul rus
coresponda cu etnici evrei, unul dintre ei inchis pentru furt, pe care mai apoi
i-a si ajutat fianciar, dar si de alte declaratii in care autorul insusi isi
dezmintea antiisemitismul (Morson, 302-317).

Personal, consider ca in cazul lui Dostoievski, acuzatiile de
antisemitism nu stau in picioare, Isai Fomici si ,,Ahile” fiind rezultatul unui
context istoric anume. De altfel, realismul se vrea o oglindire a societatii, si
deci este normal ca si in universul fictional sa fie prezente aceleasi curente de
gandire, stereotipuri si prejudecdti, care se gasesc si in viata reald. Multi
dintre criticii contemporani uitd aspectul cel mai important al prozei
dostoievskiene, anume cd ea este rezultatul secolului al XIX-lea asa cum a
fost el, cu mintile si sufletele luminate, dar si cu cele intunecate, reprezentand
realitatea vremii.

3. Germanii

Alta etnie frecvent intalnita n proza dostoievskiand este cea germana.
Pare surprinzator numarul de etnici germani din Rusia tarista de secol XIX,
dar privind in istorie, putem observa marea migratie care a avut loc din
timpul lui Petru I, si care a continuat mai apoi in timpul tarinei Ecaterina a II-
a. Astfel, rusii si germanii, cu marile diferente culturale, s-au gasit pusi fata
in fatd, iar parerea partii ruse fatd de comunitatea nemteasca reiese si din
personajele lui Feodor Mihailovici Dostoievski.

Incepand cu romanul Amintiri din casa mortilor, Dostoievski da
personajelor etnic germane tot o nota caricaturala, dar diferita fata de evrei
sau polonezi. Daca evreii erau lacomi dupa bani si inferiori, iar polonezii
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infumurati, in zestrea germanului se gaseste toatd paleta de insusiri
derogatorii. In acest sens, chiar din inceputul romanului autorul foloseste
expresia ,,extrem de increzut si pedant ca un german” (Dostoievski, Amintiri
din casa mortilor, 35). Aceasta insa este cea mai bund nota in care sunt priviti
nemtii, intreaga viziune rusd despre conationalii lor fiind prezentatd din
povestea ocnasului Baklusin, care omorase un neamt ce 1i fusese rival in viata
amoroasa. Baklusin nu se fereste sda foloseascd termenul de ,.carnatar”
(Dostoievski, Amintiri din casa mortilor, 145), ba chiar se aratd surprins ca
pentru uciderea unui neamt sa primeasca o pedeapsad atat de grava: ,.e
adevarat, l-am impuscat pe un german de acolo, dar merita sa fii deportat
pentru un neamt?” (Dostoievski, Amintiri din casa mortilor, 142). Baklusin
merge mai departe, dand vina pentru crima pe o trasaturd atribuitd in sens
larg, tuturor germanilor: ,,naiba sa-1 ia de neamt tampit! Dacd nu ma atita
atat, trdia si azi; numai din cauza incdpatanarii lui s-a intamplat totul”
(Dostoievski, Amintiri din casa mortilor, 145).

Conceptia generald a rusilor fatd de nemti este exprimata chiar de
catre narator spre finalul romanului, fiind valabila atat pentru universul
carceral, cat si pentru lumea din libertate:

De fapt, de germani doar rad; germanul reprezintd ceva profund comic pentru rusii
din popor. Cu ai nostri, insa, ocnasii se purtau chiar cu respect, mult mai mare decét
fatd de noi, rusii, si nu se luau deloc de ei. Dar se pare cd aceia niciodatd nu
remarcau §i nu tineau cont de asta (Dostoievski, Amintiri din casa mortilor, 298).

Portretizarea caricaturald a nemtilor continud si in romanul Crima si
pedeapsa, dispretul social reiesind din vocea unor personaje ca Svidrigailov,
Katerina Ivanovna sau chiar a naratorului.

Pentru inceput, prezentind portretul lui Lujin, naratorul insusi
foloseste o remarca de ocara la adresa germanilor : ,,parul lui era doar usor
grizonat si frizerul reusise sa i-l aranjeze fard ca din mainile lui sd rezulte (...)
acea capatana ridicold si prostdnaca de mire neamt” (Dostoievski, Crima si
pedeapsd, 165). In aceeasi linie isi exprima gandurile si Svidrigailov, un
personaj de altfel care nu avea cuvantul morala in vocabular: ,, (...) nu pot sa
nu declar cd adeseori intalnesti nemfoaice care cer cu atata indarjire palme,
incat cel mai mare progresist nu mai poate raspunde de sine” (Dostoievski,
Crima si pedeapsa, 310). Tot despre femeile germane se mai aduce aminte in
felul urmator: ,,denuntul provenea de la o altd nemtoaica, femeie de o
imoralitate notorie, al cdrei cuvant n-avea pic de greutate” (Dostoievski, Crimd
si pedeapsa, 326).

In acest roman intalnim si un personaj individualizat din lumea
etnicilor germani, care la rindu-i este inzestrat cu toate defectele atribuite
natiei de origine. Este vorba de doamna Lippewechsel, proprietareasd, ,,din
cale-afara de artagoasa si prost-crescuta” (Dostoievski, Crima si pedeapsa, 199).
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In legitura cu ea, cel mai virulent se exprima Katerina Ivanovna, vaduva lui
Marmeladov, spunand: ,,proasta asta de nemtoaica isi dd ifose” (Dostoievski,
Crima si pedeapsa, 416). Caricatura femeilor germane vorbeste rusa cu un
puternic accent, gresind acordul intre subiect si predicat. Din cauza aceasta,
dar si din alte pricini, Katerina Ivanovna continud parca observatia
naratorului din Amintiri din casa mortilor cu privire la ceea ce reprezinta
germanul pentru rusul din popor, vaduva spunandu-i lui Raskolnikov:

Ai bagat de seama, Rodion Romanovici, ca toti veneticii oplositi pe la Petersburg, si
mai cu seama nemtaldii astia, cu care naiba stie de unde ne-am pricopsit, sunt, fara
exceptie, mai prosti ca noi? (Dostoievski, Crima si pedeapsa, 425).

Referintele Katerinei cu privire la nemti sfarsind cu ,,fritii dstia fac pe asezatii
si pe seriosii” (Dostoievski, Crima si pedeapsa, 425).

Parafrazandu-l1 pe Robert Kenneth Schulz, am putea spune ca toate
aceste portretizari batjocoritoare ascund in spate o admiratie pentru calitatile
nemtilor ca natie, pe care lui Dostoievski i-a fost imposibil sa le giseasca la
oamenii simplii ai Rusiei (Schulz). Desigur, aceasta este doar o ipoteza
despre conceptia autorului, ceea ce transpune personajelor sale pe larg fiind
conceptia populard a rusilor despre germani.

4. Luptatorii anti-taristi din Asia si Caucaz

Este bine cunoscut faptul ca Dostoievski avea viziuni puternic
panslaviste, cd sustinea rolul mesianic al Rusiei si deci, o oarecare
superioritate a rusului fatd de celelalte natii. Ideea este una periculoasa si s-a
potrivit ca o manusa pentru regimul totalitar de secol XX ce a pus stapanire
pe fostul Imperiu Tarist. De ce s-a putut folosi comunismul lui Lenin si Stalin
de literatura dostoievskiana, atat de apreciata si In zilele noastre? Raspunsul il
gasim chiar si in portretizarea luptatorilor anti-taristi caucazieni.

Probabil singurele categorii etnice necaricaturizate in proza
dostoievskiana sunt tatarii, cerchezii si etnicii musulmani. Spre deosebire de
portretizarea ritualului de rugdciune la Isai Fomici, obiceiurile tatarului din
Daghestan, Alei, autorul le prezintd numai in mod admirativ. Coabitarea
ruso-tatareasca reiese din schimbul de culturd intre narator si Alei, tatarul
invatand rusa din Noul Testament. Si in cazul lui Alei dar si in cazul
lezghinului Nura, ideea de baza este ca tdnara generatie non-rusa din Imperiu
nu 1si doreste razboi cu puterea, nu nutreste o urd naturala fata de rusi, ci
aceasta doar le-a fost indusa de generatiile precedente, al caror reprezentant
ar fi lezghinul batran, care ,,era un om inaintat in varsta, cu un nas subtire,
coroiat; cu o Infatisare de bandit inrdit” (Dostoievski, Amintiri din casa mortilor,
70), precum si cecenul care ,.era o fiintd posacd si morocanoasd; aproape ca
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nu vorbea cu nimeni §i privea mereu in jur cu urd, pe sub sprancene si cu un
zambet veninos si ironic” (Dostoievski, Amintiri din casa mortilor, 70).

Asadar, desi apar doar episodic, personajele non-ruse originare din
stepele Asiei ori din muntii Caucazului condamnate in urma rascoalei anti-
tariste sau a a altor talharii au rolul ascuns de a marca buna intelegere ce
poate exista Intre etniile lor si rusi, odatd ce nu ar asculta de indemnurile
traditionalist-locale ale batranilor lor si ar adopta cultura rusa imperiala.

5. Diferente intre portretizarea striainului in cazurile lui
Dostoievski si al lui Nicolae Filimon. Concluzii

Portretizarea aparte a strdinilor nu apartine in excusiviate lui
Dostoievski, personaje stereotipizate aparand in literatura rusd si inaintea sa,
la Nikolai Gogol ori Mihail Lermontov, iar pe plan european, chiar dacd nu
in toate, in mai multe romane ale vremii. Secolul al XIX-lea fiind recunoscut
drept perioada de emancipare a popoarelor, de formare a constiintelor
nationale, stereotipizarea negativa a strainilor in literaturd pare ceva firesc
mai degraba pentru popoarele aflate sub stapanire, decit pentru un popor ce
carmuieste soarta mai multor neamuri.

Asa cum spuneam, literatura izvordste din viatd, asadar incursiunile in
istorie constituie adevarate chei in interpretarea textelor. Fara a cunoaste
detaliile istorico-sociale din spatele romanului, Nicolae Filimon ar putea fi
foarte usor acuzat de sovinism. Acestea conferd o mare diferentd de
perspectivd, de exemplu, Intre motivatiile de portretizare a stranilor la
Dostoievski si la Filimon.

In acest sens, se poate face o comparatie intre primul roman
romanesc, ,,Ciocoii vechi si noi sau ce naste din pisica soareci minancd” al
lui Nicolae Filimon si scrierile romanesti ale lui Dostoievski. Cel din urma
scria din perspectiva rusului, adicd a nationalitatii majoritare, care stapanea
peste alte etnii si nationalitati, simtind un drept divin de a asimila noi teritorii
si semintii in imperiul si cultura superioara a rusilor. Insi la Filimon, lucrurile
stau cu totul altfel. Acesta scria din perspectiva romanului, care, desi
majoritar, era dublu asuprit in propria tard: o datd de catre ciocoii din toate
starile si domeniile, iar in plan larg, de catre strdinii ce jefuiau si ei tara.

Nicoale Filimon a detinut functia de secretar general al institutiei
cunoscute noua astazi ca Arhivele Statului, asa ca o portretizare defavorabila
a strainilor, in special a grecilor si turcilor, are in spate argumente istorice.
Jafurile, suprataxarile si pedepsele crude date de catre ciocoii majoritar greci
sunt scoase la iveala, cu scopul de a nu mai fi niciodata acceptate si indurate
de catre neamul romanesc. Totusi, prin faptul ca Filimon nu pune tot rdaul in
seama grecilor, romanul fiind construit in jurul unui romén care nu ezita sa isi
trddeze neamul, familia si postelnicul in slujba caruia se afla, autorul
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subliniaza cd nu elementele strdine romanilor reprezinta cel mai mare dusman
al patriei, caci tradarea vine intotdeauna din interior.

Actiunea romanelor lui Dostoievski, amintite in acest studiu, se
desfasoara intr-un Imperiu Rus intins de la Oceanul Acrctic pand la Marea
Neagra si de la Marea Balticd pana in Alaska, asadar un stat imens, un
conglomerat de etnii ,civilizate” de cultura rusa. La Nicolae Filimon,
actiunea romanului incepe cu anul 1814, adica spre finalul secolului fanariot.
Dominatia fanariotd se instalase ca o plagd peste Principate: in Moldova,
dupa Bitélia de la Stanilesti din 1711, cand domnitorul Dimitrie Cantemir
alesese sd lupte de partea rusilor, iar in Tara Roméneasca din anul 1716,
odatd cu mazilirea lui Constantin Brancoveanu. Aceasta presupunea ca
tronurile celor doua tari sa fie ocupate numai cu acordul sultanului, de regula
de catre greci din cartierul Fanar al Istanbulului, de unde si numele de
domnitori fanarioti.

Observam la Dostoievski cum o parte dintre strdini — cu precadere
dintre etnicii germani si evrei — ar dori integrarea in societate, dar se opun
prejudecitile rusilor, care, in loc sa accepte si sa integreze cetatenii de alta
etnie, scot mai mereu in evidentd diferentele dintre neamuri, cu un nelipsit
complex de superioritate. De cealalta parte, in universul lui Nicolae Filimon,
strdinii nu cautd integrarea In societatea romaneasca, ci in aparatul de control
al acesteia. Efectele domniilor fanariote, si deci ale unei influente otomane
mai accentuate, au fost dintre cele mai nefaste pentru roméni, in special
pentru tarani. La nivel social, se cristalizeaza in secolul fanariot o noua clasa
de parveniti, dupa model bizantin-otoman. Obiectivul major al puterii devine
acumularea de averi, asa ca lumea devine o scend de teatru unde personaje ca
Dinu Paturica sau Miticdi Ramatorian se gisesc la tot pasul. Cazul lui
Gheorghe, vataful de curte al postelnicului Andronache Tuzluc, este unul
semnificativ, subliniind ideea ca onestitatea si corectitudinea nu isi au locul
in lumea lipsita de valori. Astfel, deducem ca trasatura de caracter ce garanta
succesul in carierd era slugarnicia, care incepea de la cel mai nalt nivel si
pana la cel mai de jos lucrator. Nu intdmplatoare este alegerea plasarii
actiunii in timpul lui lIoan Gheorghe Caragea, in perioada domniei sale
talhariile si abuzurile comise de administratorii tarii asupra taranilor atingand
un trist apogeu. Voda Caragea cumpard tronul de la Stambul, iar odata
instalat Tn functie, este determinat sa-si recupereze investitia, bineinteles, pe
spatele taranilor romani. Ioan Voda Caragea al lui Filimon nu poate fi
comparat nici cu polonezii Infumurati din Siberia, nici cu evreii caricaturizati,
caci el nu cautd in niciun moment integrarea in specificul majoritatii etnice, ci
doar sa profite de pe urma acesteia.

Privind imaginea de ansamblu a acestui studiu, rezultatul ar fi acela
ca, pentru ochiul cititorului din 2023, existd tente de sovinism in limbajul
dostoievskian. Strainii intdlniti In Amintiri din casa mortilor si Crima §i
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pedeapsd par mai mult stereotipuri decit oameni. In polonezi, germani, evrei
si alte natii, rusul vede doar caricaturi, pe care 1i percepe fie ca infumurati, fie
ca pe niste bufoni. Aceste nationalitati sunt portretizate ca elemente ce, chiar
dacd incearcd, nu se pot integra in peisajul societatii ruse, ducand cu ele un
bogat bagaj de defecte ce apartin natiilor de origine. Prin aceasta, probabil
fara intentie, Dostoievski dezvaluie adevarul din spatele Imperiului Rus: o
societate care promova imaginea imperiald, fara a avea insa fondul cultural
necesar dezvoltarii unei comunitati deschise tuturor etniilor imperiului.
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